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Tabla:

Para la presente sesion extraordinaria se fijo la siguiente tabla:

1. Estados de Proyectos de ley relevantes para la situacion de emergencia sanitaria.

2. Situacion y revision de medidas cautelares de prisidon preventiva en el marco de emergencia
sanitaria.

3. Informacion referida al funcionamiento del sistema de justicia penal en el marco de
emergencia sanitaria

4. Situacion implementacion de Ley N2 21.057 que regula las Entrevistas Grabadas en Video.

Sesion:

Saludos y palabras de bienvenida del Ministro de Justicia y Derechos Humanos, seiior Hernan
Larrain Fernandez, quien agradece la asistencia de todos los presentes a la sesidén extraordinaria y
gue, por motivo de la situacion sanitaria del pais, se realiza por medio de videoconferencia.

A continuacién, el Ministro de Justicia y Derechos Humanos, inicia sesion, sefialando que el
objetivo de la sesidn es tratar temas que se han ido suscitado a propdsito de la contingencia actual y
refiere los temas a revisar en la sesion.

El primero de ellos dice relacidn con el estado de avance de los proyectos de ley, relevantes
para la situacidén que se enfrenta, y, a propdsito de ello, plantear algunas situaciones que conllevan
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algun tipo de dificultades. En esta oportunidad, da la bienvenida al Subsecretario del Interior, sefior
Juan Francisco Galli Basili y a la Subsecretaria de Prevencién del Delito, sefiora Katherine Martorell
Awad. Adicionalmente, se revisara la situacién de la implementacién de la Ley de Entrevistas
Grabadas en Video, puesto que han surgido retrasos y se estudia la conveniencia de revisar una
prorroga de plazos respecto al cronograma original.

Seguidamente, el Sr. Ministro se refiere al primer punto de la tabla.
1. Estado de Proyectos de ley relevantes para la situacion de emergencia sanitaria.

Respecto al proyecto de ley que Establece un Régimen Juridico de Excepcidn para los Procesos
Judiciales, en las audiencias y actuaciones judiciales, y para los plazos y ejercicio de acciones que
indica, por el impacto de la enfermedad COVID-19 en Chile, a través del cual la Corte Suprema debera
dictar normas, pudiendo suspender o prorrogar audiencias. Dicho proyecto fue despachado por el
Congreso la semana pasada; el dia lunes 30 de marzo fue visado y aprobado por el Tribunal
Constitucional, y se espera su pronta publicacién en el Diario Oficial. Esta situacion hace necesario
que la Exma. Corte Suprema dicte las normas que permitan aplicar la ley, facilitando el
funcionamiento de tribunales, especialmente en lo referente a las actuaciones urgentes, las que se
pueden mantener a través de todos los medios disponibles.

2. Situacion y revision de medidas cautelares de prision preventiva en el marco de
emergencia sanitaria.

Seguidamente, el Sr. Ministro de Justicia y Derechos Humanos refiere a la presentacién de
dificultades y problemas, particularmente la situacién de detenciones y audiencias de control de
detencion que se realiza en estos dias, dado que estas audiencias son efectuadas en dependencias de
Carabineros de Chile. Esto ha generado la necesidad de coordinacién con los intervinientes para el
funcionamiento y cumplimiento del ordenamiento juridico.

En consideracion a lo sefialado, el Ministro de Justicia y Derechos Humanos cede la palabra al
Subsecretario del Interior, Sr. Juan Francisco Galli, quien inicia su intervencion indicando que son
tres los temas a tratar. En primer lugar, los inconvenientes presentados por las audiencias en
Comisarias, al que se referird la Subsecretaria de Prevencién del Delito. En segundo término, el
cumplimiento efectivo de las medidas restrictivas de libertad en el contexto de la pandemia por
COVID-19, con el propodsito de asegurar la efectividad de las medidas adoptadas por la autoridad
sanitaria y que requiere de la colaboracidn del sistema de justicia penal. En tercer lugar, la comisidn
de delitos graves en este periodo y las medidas cautelares que seran decretadas.

A continuacién, el Ministro de Justicia y Derechos Humanos entrega la palabra a la
Subsecretaria de Prevencion del Delito, Sra. Katherine Martorell, quien sefiala que el rol de
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Carabineros de Chile es la prevencion del delito. La realizacién de audiencias de control de detencién
en las comisarias supone, por una parte, la generacion de nuevas obligaciones, que los distrae de su
funcidn principal, y, por otra, la instalacion de tecnologia para comunicacién remota, que Carabineros
no tiene disponible, asi como personal para su mantenimiento. A eso se debe afiadir que las
comisarias albergan a un gran nimero de detenidos por diversos motivos y no todos ellos pasan a
audiencia de control de detencion, exponiendo a las personas a un contagio masivo. Adicionalmente,
otro aspecto a considerar es la organizacién de las audiencias, en razén a que una misma comisaria
puede tener jurisdicciones de diferentes tribunales. De igual modo, se presenta preocupacién por
generar la atencidn de los defensores, especialmente en aquellos casos donde hay varios detenidos
por una misma causa y con defensores distintos. Por otra parte, se releva que la custodia de los
imputados corresponde a Gendarmeria de Chile, y se ha solicitado a Carabineros el traslado de éstos
a recintos penitenciarios, sin que la policia tenga los mecanismos suficientes para dar cumplimiento
a esta funcidn. En consecuencia, prosigue la Subsecretaria, se le entrega a Carabineros y Policia de
Investigaciones una labor que no estan preparados para realizar, que no tiene la infraestructura, que
sobrecarga su labor y su mision, y que, ademas, no permite asegurar el adecuado sistema penal ni
dar las garantias a los imputados. En consecuencia, la propuesta para dar solucion a esta materia es
gue la administracién de justicia se realice, nuevamente, en el Centro de Justicia.

Una vez finalizada la intervencién, el Ministro de Justicia y Derechos Humanos ofrece la
palabra. El Fiscal Nacional del Ministerio Publico, Sr. Jorge Abbott Charme, hace presente que, por
una parte, se incentiva la limitacion de personas en audiencias y promoviendo el uso de
videoconferencias para la realizacion de estas, a fin de seguir los lineamientos de politicas publica de
uniformar la reaccién del Estado en su conjunto. Asi las cosas, la idea de realizar audiencias
presenciales, con la gran cantidad de personas que ello implica, es contrario al trabajo de
coordinacion que han realizado las diferentes instituciones.

Seguidamente, el Sr. Ministro de Justicia y Derechos Humanos cede la palabra al Defensor
Nacional de la Defensoria Penal Publica, Sr. Andres Mahnke Malschafsky, quien entrega una breve
contextualizacion de la situacion, sefalando que el nUmero de detenidos y las audiencias de control
de detencidén han disminuido considerablemente y las audiencias priorizadas dicen relaciéon con
personas privadas de libertad. Asimismo, las audiencias que no estén relacionadas con personas
privadas de libertad han sido suspendidas. Por otra parte, las audiencias estan siendo realizadas por
videoconferencia, siendo las ultimas en incluirse las audiencias de control de detencién y los juicios
orales con imputado privado de libertad. Esta situacién se cumple en todo el territorio, salvo algunas
excepciones de lugares con bajo nivel de contagio, como son Arica y Parinacota, Tarapacd, Atacama
y Aysén. Por tanto, en las regiones no hay inconveniente en la realizacién de audiencias de control de
detencion en forma remota, con la participacidn de los detenidos desde los centros de detencidn; lo
gue ha conllevado una coordinacién, especialmente, con Carabineros, para la comunicacién de los
defensores con los detenidos antes de la audiencia.
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Continua el Sr. Defensor Nacional sefialando que el Centro de Justicia concentra una gran
cantidad de intervinientes y el riesgo el contagio es alto, por lo que el nimero de operadores podria
descender. Adicionalmente, existe una dispersidon de criterios, puesto que algunas audiencias se
realizan en comisarias y otras contindan realizandose en el Centro. Asi las cosas, se propone uniformar
el criterio para que Carabineros traslade a los detenidos a la Zona de Seguridad y Transito del Centro
de Justicia y, desde ahi, generar las entrevistas y audiencias por videoconferencia o, en su defecto,
coordinarse con prefecturas de Carabineros y concentrar las audiencias en unas pocas comisarias.

Seguidamente, el Sr. Ministro otorga la palabra al Prefecto Inspector Jefe Juridico de la Policia
de Investigaciones de Chile Sr. Luis Silva Barrera, quien expresa la complejidad que supone para la
policia la mantencidn de detenidos y el traslado de éstos, atendida la baja cantidad de funcionarios
disponibles y la falta de equipamiento tecnoldgico para llevar a cabo estas audiencias.

A continuacion, el Sr. Ministro de Justicia solicita el pronunciamiento del Presidente de la
Exma. Corte Suprema, Sr. Guillermo Silva Gundelach, quien sefiala que el Poder Judicial ha instalado
camaras en la Zona de Seguridad y Trénsito del Centro de Justicia, lo que podria mitigar el problema
presentado por las policias, dado que el nudo critico se produce en la Region Metropolitana y no en
las demas regiones.

Consecutivamente, el Fiscal Nacional del Ministerio Publico, Sr. Jorge Abbott Charme, hace
presente que el principio que estd aplicando el Ministerio Publico es evitar el traslado de las personas.
Asimismo, informa que las Fiscalias Regionales han sefialado que no han tenido dificultades en las
audiencias de control de detencidn realizadas desde las comisarias, no asi en la Region Metropolitana.
Debido a esto, propone que se levante informacion respecto a la cantidad de audiencias de control
de detencion realizadas en comisarias. Por otra parte, respecto a la tecnologia disponible, insta al uso
de software de acceso libre para la realizacién de videoconferencias a las demds instituciones.

El Sr. Ministro de Justicia y Derechos Humanos solicita al Subsecretario del Interior, Sr. Juan
Francisco Galli, su opinién respecto a la diferenciacidn entre la Regiéon Metropolitana y el resto del
pais como solucién a la problematica presentada por las audiencias de control de detencién en
comisarias. Al respecto, el Subsecretario sefala que la disminucién de audiencias y detenidos
responde a las medidas restrictivas implementadas en algunas zonas del pais. Indica también que, a
medida que avance el desarrollo de la pandemia, se prevé que el nimero de delitos que requiera de
audiencias de control de detencidn se incrementara, asi como también habra un aumento de las
zonas con cuarentena, por lo que también se debera realizar una fiscalizacién de estos lugares. Asi las
cosas, el Subsecretario refuerza la idea de considerar los escenarios futuros, de corto plazo, que
requiera una modificacidn al actual funcionamiento del sistema, toda vez que cuando aumenten los
delitos, y con ello las audiencias de control de detencidn, el actual sistema no tendria capacidad
suficiente para dar respuesta a todos los requerimientos.
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El Defensor Nacional de la Defensoria Penal Publica, Sr. Andres Mahnke Malschafsky, hace
la precisién que esta situacién no contempla la totalidad de la Regidn Metropolitana, sino el territorio
jurisdiccional del Centro de Justicia, puesto que los territorios de Buin, Curacavi, San Bernardo,
Melipilla, Puente Alto y Talagante, son zonas que funcionan de manera similar a las regiones, con
coordinaciones directas entre los intervinientes.

El Fiscal Nacional del Ministerio Publico, Sr. Jorge Abbott Charme, previene que se seguira
actuando por videoconferencia, aun en el Centro de Justicia. En ese sentido, el Ministro de Justicia y
Derechos Humanos sefiala que los jueces, fiscales y defensores actuarian de manera remota, siendo
el detenido quien llegue a la Zona de Seguridad y Transito y desde alli se actuara por videoconferencia.

El Presidente de la Exma. Corte Suprema, Sr. Guillermo Silva Gundelach, manifiesta que no
existen inconvenientes para acoplarse al acuerdo, requiriendo sélo un acuerdo de la Corte de
Apelaciones de Santiago.

A continuacion, el Sr. Ministro de Justicia y Derechos Humanos da la palabra a la Subsecretaria
de Prevencion del Delito, Sra. Katherine Martorell Awad, quien reitera la solicitud de colaboracion
en cuanto a la dificultad de los traslados de las personas a los centros penitenciarios.

Seguidamente, el Director Nacional de Gendarmeria de Chile, Sr. Christian Alveal Gutiérrez
solicita la palabra para sefialar que el traslado que hace Carabineros de los detenidos al Centro de
Justicia no difiere de lo realizado habitualmente. Actualmente, Gendarmeria no tiene capacidad para
ir a buscar a los detenidos a las comisarias.

Acuerdo N° 1:

Formulacion de acuerdo, por parte de la Subsecretaria de Justicia (Division de Reinsercidn
Social), referente a que, en el territorio jurisdiccional del Centro de Justicia, las audiencias de control
de detencién se efectuarian en él, con el detenido en la Zona de Seguridad y Transito del Centro de
Justicia, utilizando para los intervinientes los medios remotos que estén disponibles. Por tanto, se
deberd asegurar su debido equipamiento para cumplir estas funciones y observar el desarrollo de la
situacidn en la Regién Metropolitana. Respecto al resto del pais, se continuara con el funcionamiento
realizado a la fecha, a través de las comisarias, con la mayor rapidez posible.

Luego de adoptado el acuerdo, el Sr. Ministro indica que se procederda a abordar el segundo
punto sefialado por el Subsecretario del Interior, respecto al incremento de cierto tipo de delitoy la
manera de proceder y generar mayor coordinacién. El Sr. Ministro da la palabra al Fiscal Nacional del
Ministerio Publico, quien indica que no existen saqueos a lo largo del pais, salvo situaciones
excepcionales como fue el asalto a una sucursal bancaria, que refiere a delitos comunes. Esta
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presente el temor fundado de delitos, como saqueos, producto de la falta de ingresos de las personas,
dada la compleja situacién econdmica.

Seguidamente, el Subsecretario del Interior manifiesta la preocupacién respecto al
procedimiento adecuado para el control de delitos. Se hace presente que los delitos, en el contexto
de la pandemia COVID-19, no tendrdn menor reproche social ni penal.

El Ministro de Justicia y Derechos Humanos sefiala que, si se producen situaciones de la
gravedad sefialada por el Sr. Subsecretario, se solicitaran las medidas cautelares proporcionales a la
gravedad del delito que se esta imputando.

Asimismo, el Fiscal Nacional del Ministerio Publico sefiala que no es posible que las personas
gue son objeto de investigacién tengan un tratamiento mas riguroso en comparacion a aquellas que
ya estan condenadas, en referencia al proyecto de ley de indulto general. Por tanto, es necesario
aplicar el mismo criterio para ambos grupos, haciendo presente que quienes estan siendo
investigadas cuentan con presuncién de inocencia.

A continuacion, el Sr. Ministro refiere a la necesidad de criterios generales para enfrentar el
tema de la prision preventiva, teniendo presente que se refiere a decisiones jurisdiccionales, de
manera tal de incorporar a ellas criterios similares a los incluidos en la ley de indultos, como por
ejemplo, a los delitos menos graves y los grupos de mayor riesgo de contagio, como adultos mayores
y mujeres embarazadas o madres. La Defensoria Penal Publica ha estado solicitando la revision de
estas medidas con este criterio, cuestion que es importante para Gendarmeria, dado que permitiria
reducir la poblacién expuesta a contagio.

El Sr. Ministro cede la palabra al Defensor Nacional de la Defensoria Penal Publica, quien
releva esta situacion, dado que las personas privadas de libertad constituyen un grupo de riesgo. En
cuanto a la solicitud de revisién de medidas cautelares de prisién preventiva por otra de privaciéon de
libertad (arresto domiciliario total), respecto a las personas pertenecientes a los grupos de riesgo, se
informa que, a nivel nacional, un 20% de las prisiones preventivas fueron modificadas y en un 80% se
ha mantenido la medida. Asimismo, se requiere mantener un trabajo colaborativo con Gendarmeria
de Chile, para prevenir un alto nivel de conflictividad que podria generarse en las carceles, en atencion
al estado del sistema de justicia penal, donde sus causas estan suspendidas por la situacién sanitaria.
Ha de tenerse en cuenta que el 50% de los presos luego no son condenados a una pena privativa de
libertad, por lo que serd a este grupo a quienes se le solicitara la revisién de la medida cautelar. Se
debe abordar la prisidon preventiva con la razonabilidad de emergencia sanitaria, puesto que es una
obligacidon de todos.

El Sr. Ministro de Justicia y Derechos Humanos refiere a que la poblacién bajo custodia de
Gendarmeria, 42 mil personas, un tercio corresponde a personas en prisidon preventiva. Por tanto, es
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menester modificar las medidas cautelares de las personas pertenecientes a los grupos de riesgo en
los establecimientos penales. En este sentido, la actuacidn estd siendo muy responsable, de modo tal
de no afectar la seguridad publica. Por ello, el indulto general beneficiaria a 1.300 de los 28 mil
condenados. En el caso de la medida cautelar, la Defensoria ha solicitado la revisién de 800 de ellas,
siendo modificada sélo 150 prisiones preventivas por arresto domiciliario. Sin embargo, respecto a
las medidas cautelares, esta es una decision jurisdiccional exclusiva de los jueces.

En este tema, finalmente, el Sr. Ministro sefiala que, respecto a las prisiones preventivas, se
cumple con dejarlo planteado y confiar en el buen criterio de cada juez para asumir esta situacién.
Igualmente, manifiesta que, una vez publicada la ley de indulto general, los criterios de grupo de
riesgo pudieran ser asumidos por los jueces en sus decisiones soberanas en cada caso.

En esta materia, el Sr. Ministro da la palabra al Fiscal Nacional del Ministerio Publico, quien
hace presente que no se ha solicitado la participacién del Ministerio Publico en la discusién de esta

ley.

Seguidamente, el Sr. Ministro cede la palabra al Subsecretario de Justicia, Sr. Sebastian
Valenzuela Agiiero, quien indica que el Proyecto de Ley de Plazos Judiciales establece que se realicen
las solicitudes de revision de medidas cautelares y con caracter de urgencia, independiente de la
decision jurisdiccional final en las revisiones de estas. Por ello, se ha trabajado con Gendarmeria para
qgue los imputados puedan participar de las audiencias por videoconferencia, sin necesidad de
concurrir al tribunal. Dicho esto, y en consecuencia, se solicita a las instituciones reportar respecto a
los problemas en la materializacién de las audiencias.

A continuacion, el Sr. Ministro hace presente que el sistema de justicia penal ya estd operando
de manera remota. Es por ello que consulta a los comisionados respecto a la conformidad en la
implementacién o si se requiere mayor equipamiento, de modo tal que las actividades tengan un
sustento tecnoldgico suficiente.

Al respecto, el Presidente de la Exma. Corte Suprema manifiesta que ha habido un
desempefio satisfactorio de las tareas que se han realizado, funcionando de buena manera frente a
lo situacion excepcional.

Seguidamente, pide la palabra el Coronel Director de Justicia de Carabineros de Chile, Sr.
Jaime Elgueta Burgos, quien sefiala que, se estd conforme con planteamiento de efectuar las
audiencias de control de detencidn por videoconferencia desde el Centro de Justicia, y mas adelante,
espera que se pueda ampliar esa cobertura, en atencién a que se requiere velar por la capacidad
operativa de Carabineros para que siga cumpliendo su funcidén de prevencién. En segundo lugar, se
plantea que la institucidn esta vislumbrando escenarios futuros que considera el aumento de delitos
violentos y la amenaza que eso significa a la seguridad publica.
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3. Informacion referida al funcionamiento del sistema de justicia penal en el marco de
emergencia sanitaria

A continuacion, el Sr. Ministro de Justicia y Derechos Humanos introduce el siguiente tema a
revisar, que dice relacion a la informaciéon respecto al funcionamiento de las instituciones
pertenecientes al sistema de justica en el marco de esta emergencia sanitaria. En la experiencia
previa, respecto a las movilizaciones sociales del estallido social, se coordind la entrega de
informacién con el Ministerio del Interior y Seguridad Publica, con el objeto de publicitar y
transparentar lo que estaba ocurriendo. De igual forma para este estado de excepcionalidad por la
emergencia sanitaria, la Subsecretaria de Derechos Humanos ha dispuesto un banner en su pdgina
web, en que se refiere a informacidn pertinente respecto a las personas detenidas durante toque de
gueda, la que es provista por el Ministerio del Interior y Seguridad Publica. En consecuencia, se solicita
informacion de cada una de las instituciones en esta materia, con la finalidad de transmitir a los
ciudadanos la situacion del pais con la mayor transparencia.

El Presidente de la Exma. Corte Suprema senala que no existen inconvenientes en entregar
lo requerido, puesto que se ha estado levantando informacion, siendo la Ministra Sra. Gloria Ana
Chevesich quien estda a cargo de ello.

Seguidamente, el Fiscal Nacional del Ministerio Publico manifiesta la necesidad de
determinar la informacion y la periodicidad de entrega.

El Defensor Nacional de la Defensoria Penal Publica releva el interés respecto al andlisis de
las revisiones de prisién preventiva, especialmente en lo que respecta al perfil del imputado y del tipo
de delito.

Acuerdo 2°:

Las instituciones remitiran a la Subsecretaria de Derechos Humanos informacién respecto a la
actuacién del sistema de justicia penal en medio de la pandemia COVID-19, debiendo nombrarse una
contraparte que esté a cargo de esta tarea. La mencionada informacién sera publicada en el sitio web
de la Subsecretaria de Derechos Humanos.

4, Situacion de Implementacion de la Ley N2 21.057 que regulas las Entrevistas Grabadas en
Video.
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Una vez tomado el acuerdo, el Sr. Ministro introduce el Gltimo tema en tabla, que dice relacidn
con laimplementacion de la Ley N° 21.057, que regula entrevistas grabadas en video y, otras medidas
de resguardo a menores de edad. Se han presentado problemas en la capacitacion de
entrevistadores, la construccion de salas y, en consecuencia, la imposibilidad que la segunda etapa se
implemente en octubre de este afio, impactando en la implementacién de la tercera etapa.

Esta situacion ha sido advertida por la Subcomisién que esta implementando la ley y se
propone la presentacién de un proyecto de ley que prorrogue por 6 meses la entrada en vigencia de
este sistema, tanto para la segunda como tercera etapa.

Ofrecida la palabra, el Presidente de la Exma. Corte Suprema sefiala que el plazo de 6 meses
pareciera ser insuficiente, siendo necesario un plazo mayor. Para ello, cede la palabra a la Magistrada
Nora Rosati, jueza del Segundo Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, quien indica que una serie de
materias se han visto afectadas por la contingencia, sin tener certeza de la fecha en que se retomaria
la planificacion. Este asunto no refiere sélo a la construccién de salas y falta de equipamiento
tecnoldgico, sino también cursos de formacion especializada, puesto que este es un entrenamiento
especifico que requiere ser realizado de manera presencial. En el caso del Poder Judicial hay un
retraso en la habilitacion de las salas y de su equipamiento; ademas de no tener la posibilidad de
efectuar la formacion y capacitacion de jueces para que pueda llevar a cabo las audiencias. Asi las
cosas, es imposible estar en condiciones en octubre del 2020, cuando inicia el funcionamiento de la
segunda etapa. De igual forma, considerando el plazo propuesto por el Ministerio, es evidentemente
insuficiente.

Seguidamente, el Sr. Ministro da la palabra al Fiscal Nacional del Ministerio Publico, quien
manifiesta compartir la opinidn expuesta por la Magistrada Rosati y cede la palabra a la Directora
Ejecutiva del Ministerio Publico, Sra. Francisca Werth Wainer, quien sefala dada la contingencia
social del aifo pasado se debieron suspender dos CIFE, lo que representa un déficit de formacion de
entrevistadores. Respecto a la infraestructura para la segunda etapa, aun falta la construccién de
otras 7 salas, que estan ubicadas en lugares donde el Poder Judicial no tiene, convirtiéndose en un
nudo critico territorial. Otro aspecto dice relacidon con que, uno de los factores de éxito tuvo que ver
con las jornadas de sensibilizacion y capacitacién presencial en las diversas regiones, realizada por
funcionarios del nivel central, las cuales no han podido realizarse. Todos estos aspectos hacen prever
que la implementacion seria muy dificil los préximos meses. Finalmente, otro aspecto que se
incorpora al andlisis, aun cuando no es parte del proyecto de ley, es respecto al Programa de
Formacién Continua y Capacitacién, que tampoco se esta implementando e impacta directamente en
los entrevistadores acreditados, cuya vigencia dura un afo, seglin normas del reglamento. En
conclusién, seis meses hace imposible la puesta en marcha para la entrada en vigencia, suponiendo
la necesidad de una nueva postergacién.
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Comision Nacional de Coordinacion
. . . del Sistema de Justicia Penal.

Continua la intervencion el Coronel Director de Justicia de Carabineros de Chile, sefialando
gue han debido suspender los cursos de formacion a raiz de la situacidon del 18 de octubre en adelante,
y, en segundo lugar, por temas presupuestarios, en relacion a la construccién de salas. En el caso de
la institucidn, la actual situacidn de emergencia sanitaria ha distraido recursos y personal. En
consecuencia, se estima que el plazo de prérroga no podria ser inferior a un afio. En el mismo tenor,
el Prefecto Inspector Jefe Juridico de la Policia de Investigaciones de Chile, coincide en el diagndstico
y refuerza que el plazo no puede ser menor a un afio.

Seguidamente, la Directora del Servicio Nacional de Menores, Sra. Susana Tonda Mitri, hace
presente la necesidad que estas modificaciones sean conversadas con la Defensoria de la Nifiez y la
Subsecretaria de la Nifiez.

Acuerdo N° 3:

Proponer, a través de un proyecto de ley, la prérroga de la puesta en marcha de la Ley N°
21.057, que Regula Entrevistas Grabadas en Video, en sus etapas 2 y 3 de implementacién, por un
plazo determinado por esta Comisién, una vez considerada la propuesta que presentara la
Subcomisidn, en un plazo suficiente, el que podra ser flexible, y de garantias del cumplimiento de
éste. Adicionalmente, se deberd consultar a la Defensoria de la Nifiez y la Subsecretaria de la Nifez
respecto a este tema.

No existiendo mas temas por tratar y habiéndose cumplido el objetivo de la reunidn, se pone
término a la sesion.
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